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DAVACI :
VEKILI : AV. SADI KAYABASI
Ihsaniye Mah. Kartallar Sk. Atalay 6 Sitesi B Blok No:1 D:3
Nilifer/ BURSA
DAVALI : EMNIYET GENEL MUDURLUGU
VEKILI :AV.
Emniyet Genel Miidiirliigii Hukuk Miisavirligi Inéniibulvar No:2
Bakanliklar Cankaya/ANKARA
DAVANIN OZETI : Bursa Emniyet Mudurligii'nde polis memuru olarak gorev yapan

davaci tarafindan, Igdir Il Emniyet Mudirligt emrine atanmasina iligkin iglemin; mevzuat geregi
ikinci bolgeye ikinci kez atanacak olan memur riitbesindeki personelin sirasinin; brang, bu bolgeden
onceki doniig yili ve sicil numarast esas alinarak tespit edileceginin kurala baglanmis oldugu,
kendisinden daha once birinci bolgeden donen ve kidemli olan birgok polis memurunun hentiz
ikinci bolgeye atamasimin yapilmadigi, kizinin rahatsizligi dolayisiyla Bursa Ili'nde tedavisine
devam etmesi gerektigi, atamanmin hukuka ve mevzuata aykinn oldugu ileri surilerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETi : 2016 yili genel atama doneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerindeki illerimizden gelen talepler ve ortaya ¢ikan yeni ihtiyaglar goz oniinde bulundurularak
daha once 2.bolge illerde gorev yapmis, bolgeyi tantyan ve mesleki tecriibesi olan tiim branglardaki
polis memuru ve bagpolis memuru riitbesindeki 6793 personele 2.bolge 2.gorev tebligati yapildigi,
4400 personelin de atamalarinin 2.bolge 2.gorev yerlerine yapildigi, teror olaylart nedeniyle gorev
zafiyeti olusturmayacak sekilde atamalarin hassasiyet ile planlandigi, oncelikli gorevleri arasinda
kamu gitivenligini saglamanin bulundugu, tecriibeli personele ihtiya¢ duyduklari, davaci tarafindan
cocuguna ait, Yonetmelikte belirtilen sekilde, 2016 yili atama donemi Oncesinde veya sonrasinda
herhangi bir saglik raporu sunulmadig belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Bursa 1. Idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelenerek isin geregi goriisildii:

Dava, Bursa Emniyet Mudurlugtu'nde polis memuru olarak gorev yapan davaci tarafindan,
I3dir Il Emniyet Midiirliigii emrine atanmasina iliskin islemin iptali istenilmektedir.

3201 sayilt Emniyet Tegkilati Kanunu'nun 96. maddesinde; "Emniyet Umum Mudurligi;
merkez ve vilayetler teskilatinda maas veya ucretle istthdam etmekte oldugu her hangi bir memur
veya mustahdemi, ifasi emniyet Umum Mudurliigiine ait bir is igin orada emniyet tegkilati ve
minhal vazife bulunup bulunmamasi ile mukayyet olmaksizin, kadroda gosterilen tahsisat ile
diledigi yerde kullanabilir." hikmii yer almaktadir.

Anilan madde hiktmleri ile idarelere memurlarin naklen atanmalar1 konusunda takdir yetkisi
tanindigt agik olup, bu yetkinin ancak kamu yarart ve hizmet gerekleri gozardi edilerek
kullanildiginin kanitlanmasi ya da idari yargi merciince saptanmasi halinde, sozi edilen bu durumun
dava konusu idari islemin sebep ve maksat yonlerinden hukuka aykiriligt nedeniyle iptalini
gerektirecedi yerlesmis yargisal ictihatlarla kabul edilmig bulunmaktadir.

Ote yandan, Emniyet Hizmetleri simfina mensup personelin atama ve yer degistirme
islemleri Emniyet Hizmetleri Sinift Mensuplart Atama ve Yer Degistirme Yonetmeligi ile hizmetin
gereklerine uygun, dengeli ve objektif kurallara baglanmig oldugundan, dava konusu islemin bu
yonetmelik hiikiimlerine uygun olarak tesis edilmesi gerektigi kuskusuzdur.
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Anilan Yonetmeligin 23. maddesinde, bolgelerde gecirilmesi gereken siireler belirtildikten
sonra 4. fikrasinda, personelin Yonetmelikte belirtilen stre kadar en az bir defa ikinci bolgede
hizmet gormesinin zorunlu oldugu belirtilmig, ayni Yonetmeligin 24. maddesinin 2. fikrasinda,
ikinci bolgeye bir defadan fazla kez atanacak olan polis memuru riitbesindeki personelin sirasinin;
brang, bu bolgeden Onceki doniis yili ve sicil numarasi esas alinarak tespit edileceginin, kurala
baglandig1, 'Hizmet Ihtiyaci Sebebiyle Erteleme' baslikli 29. maddesinde ise, atama sirast geldigi
veya hizmet siiresini doldurdugu i¢in diger bir bolgeye atanacak personelden, merkez teskilatinda
Genel Miudiir veya daire bagkanlar, illerde valiler, Genel Midiirliigiine dogrudan bagli birimlerde
birim amirleri tarafindan, hizmetleri sebebiyle yerlerinde kalmalar1 gerekgeli olarak bildirilenlerin
durumlarinin Genel Mudirlikge incelenerek karara baglanacagi, ayni maddenin 3. fikrasinda ise,
birinci bolgeden ikinci bolgeye gidecekler i¢in dordiincti defa erteleme teklifinde bulunulamayacagi
diizenlemesine yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; daha 6nce 2. bolge 1. gorevini tamamlayarak 13.07.2011
tarihinden itibaren Bursa Ili'nde gorev yapan davaci tarafindan, 2016 yili genel atama doneminde 2.
bolge 2. gorev sirasi geldiginden bahisle Igdir Emniyet Mudurliigi kadrosuna atamasinin yapilmasi
tizerine bakilmakta olan davanin agildig1 anlagilmaktadir.

Emniyet Hizmetleri Sinifi Mensuplart Atama ve Yer Degistirme Yonetmeliginin 29.
maddesinde, hizmet ihtiyaci nedeniyle ikinci bolgeye atamasi yapilmayan personelle ilgili olarak
getirilen diizenlemede yer verilen 3 defadan fazla erteleme talebinde bulunulamayacagi yolundaki
sinir gozonine alindiginda, davacinin 6ntinde yer alan personelden erteleme sinirt dahilinde idarenin
hizmetine ihtiya¢ duydugu personelin atamasini erteleme konusunda takdir yetkisi bulunmakla
birlikte uyusmazlik konusu donemde 3'den fazla ertelemesi olan (13 kisi) ve ikinci bolge birinci
gorevi hukuka aykiri ertelenen (118 kisi) olmak tizere toplam 131 personel bulunmasi karsisinda,
ilgili Yonetmelik hiukiimlerine aykirni olarak atamasi ertelenen 131 personelin ikinci bolgeye
atanmas! durumunda 128. sirada bulunan davacinin, ikinci bolge birinci gorevinden doniis yillarina
ve sicil numarasina gore atanan personel disinda kalacagi anlasildigindan, ikinci bolge ikinci gorev
atanma sirast geldiginden bahisle davacinin Igdir Emniyet Mudurliigii emrine atanmasina iligkin
dava konusu iglemde bu nedenle hukuka uyarlik goriilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokimu yapilan 325,55 TL
yargilama gideri ile A.A.U.T uyarinca belirlenen 990,00 TL vekalet iicretinin davali idareden
alinarak davaciya verilmesine, artan posta Ucretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaciya
iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Istanbul Bolge Idare Mahkemesi
nezdinde istinaf yolu agik olmak tizere 20/06/2017 tarthinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN VEKILI Uye Uye
YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 29,20 TL
Karar Harci : 29,20 TL
Y.D. Harct : 127,80 TL
Vekalet Harci : 430 TL
Postave Dosya Gideri ~ : 135,05 TL
TOPLAM : 325,55 TL
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